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PROTOKOL NR 38/05
Z POSIEDZENIA KOMISJI OSWIATY, KULTURY, ZDROWIA I OPIEKI
SPOLECZNEJ
ODBYTEGO DNIA 15 grudnia 2005 ROKU

Komisja w skladzie wg listP/ obecnosci stanowigcej zalacznik do niniejszego protokotu
rozpoczela posiedzenie o godz. 11 0
Na posiedzeniu byt réwniez obecni: Burmistrz Marek Wolski, Wiceburmistrz Marcin
Piszczek, oraz przedstawiciele przedsigbiorcow: Janusz Boréwka, Grazyna Florczyk, Adam
Czajor, Arkadiusz Fendrych, Andrzej Zimoch, Naczelnik Wydzialu Zagospodarowania
Przestrzennego Dariusz Trelifiski, Naczelnik Wydziatu Rolnictwa i Gospodarki Gruntami
Wojciech Abramowicz, Kierownik GZOSiP Jan Robak.

Porzadek posiedzenia:

1. Analiza materiatéw na sesjg.

2. Analiza projektu budzetu na 2006 rok w zakresie merytorycznej kompetencji
Komisji.

3. Opracowanie planu pracy Komisji na 2006 rok.

4, Whioski do planu pracy Rady Miejskiej na 2006 rok.
5. Sprawy rézne.

Ad 1.
Analiza materialow na sesje.

Pkt 6, 7 porzqdku sesji.
Uwag nie zgloszono.

Pkt 8 porzqdku sesji:
 Uchwala w sprawie uchwalenia zmiany czeSci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu pomiedzy Al. J. Pilsudskiego, ul. dr F. Przypkowskiego i Szkolq
Podstawowq Nr 2 na obszarze miasta Jedrzejow.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski odczytal pismo przedsigbiorcow
sprzeciwiajacych si¢ budowie supermarketu na terenie obj¢tym planem.

Pan Janusz Boréwka odczytat drugie pismo dotyczace zdjgcia tego punktu z porzadku
obrad najblizszej sesji /w zataczeniu do protokohw/.

Radny Alfred Bialy zapytal, jakie sa przestanki, ze ta sprawa wraca co jakis czas oraz
czy sa prawne mozliwosci, aby te dzialki kupita gmina.

Burmistrz Marek Wolski- powiedzial, ze tam istnieja plany miejscowe
zagospodarowania przestrzennego, ktorych nie trzeba zmieniac. Jednak 24 czerwca 2004 roku
Rada Miejska podjeta uchwale o przystapieniu do sporzadzenia zmiany planu
zagospodarowania przestrzennego. Projekt uchwaly na t¢ sesj¢ jest realizacjq uchwaly
podjetej w ubiegtym roku. Uchwalajac ta uchwalg radni uderzaja w przedsigbiorcow. Z
drugiej strony wlasciciele chea sprzeda¢ ten grunt. Burmistrz uwaza, ze duze sklepy powinny



by¢ budowane na obrzezach miasta i taka propozycjg, jako gmina, mozemy dac, na terenach
przy obwodnicy.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zapytal, czy Burmistrz jest przeciwny temu
punktowi.

Burmistrz Marek Wolski powiedzial, ze przeciwny punktowi na SeSjl nie jest,
poniewaz uchwata Rady Miejskiej obliguje go do wprowadzema tego punktu na sesjg.

Radna Janina Szreniawa zapytala, czym Burmistrz su; kierowal wprowadzajac do
porzadku obrad ten punkt, skoro niedawno Rada opowiedziata si¢ jednoglosnie przeciw.

Burmistrz wyjasnil, ze kieruje si¢ uchwata Rady Miejskiej.

Naczelnik Wydziatu Zagospodarowania przestrzennego wyjasnil, ze 24 czerwca 2004
roku byla podjeta uchwala w sprawie przystapienia do zmiany planu miejscowego
obowigzujacego na tym terenie. W § 4 tej uchwaty pisze, ze wykonanie uchwaly powierza si¢
Burmistrzowi. W 2004 roku sprawa nie miata nadawanego biegu, poniewaz w budzecie nie
przewidziano $rodkéw na ten cel. Przy uchwalaniu budzetu na 2005 rok pieniadze zostaty
zagwarantowane i na poczatku roku zostal ogloszony przetarg na sporzadzenie projektu
uchwaty w sprawie zmiany planu miejscowego, bo zgodnie z przepisami taki projekt moze
przygotowaé tylko 1 wylacznie osoba zrzeszona w Izbie Urbanistow. Ustawa o
zagospodarowaniu przestrzennym reguluje cata procedur¢ zmian planow miejscowych.
Pierwszym punktem w tej procedurze jest podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do
zmiany, jest to uchwala intencyjna. Nastepnie jest szereg punktow okreslajacych czynnosci
formalne, a ostatnim punktem jest skierowanie przez Burmistrza do Rady Miejskiej projektu
uchwaty, a Rada Miejska rozstrzyga.

Pan Adam Czajor uwaza, ze sg dwie sprzeczne uchwaty, bo jedna zobowiazuje
Burmistrza do wykonania tego zadania, a jest druga uchwata, po6zniejsza, gdzie radni
przeglosowali jednogtosnie, ze nie bedzie tam wielkoobszarowych powierzchni handlowych.
Ktéra uchwata obowigzuje? Jezeli sq dwie sprzeczne, to chyba ostatnia. W zwiazku z tym
wyrzuceniem pieniedzy w bloto bylo opracowywanie zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego, ktory, mam nadziejg, zostanie odrzucony.

Naczelnik Trelinski wyjasnil, ze obiekty wielkoobszarowe to sg obiekty powyzej 2000
m’ powierzchni sprzedazy — tzw. supermarkety. W tej sprawie nie ma mowy o czyms takim.
Poza tym Panu Czajorowi prawdopodobnie chodzi o uchwale z 29 stycznia 2004 roku; byt
przedlozony projekt uchwaty w sprawie przystapienia do zmiany planu miejscowego i nie
zostat przeglosowany.

Pan Czajor uwaza, ze wszystko jedno w jakiej kolejnosci byty uchwaly, ale jedna z
nich istniata, jak si¢ uchwalato druga. One sg w sprzecznosci z soba.

Radny Wojciech Bilewicz powiedzial, ze pierwsza sprawa dotyczyta przystqplema do
zZmiany planu zagospodarowania przestrzennego pod katem obiektu do 2 000 m?’ powierzchni
i rzeczywiscie zostata odrzucona glosami wszystkich radnych. Nastgpnie byta ponowna préba
zmiany planu zagospodarowania przestrzennego i zyskala aprobat¢ wszystkich radnych.
Dlaczego zyskala aprobatg? Byli pafistwo, ktorzy sa zainteresowani zmiang planu
zagospodarowania przestrzennego i twierdzili, ze nie moga sprzedac tych dziatek. Dzi$
wiemy, ze nie mogg sprzedac tych dzialek, poniewaz majg wigzace umowy.

Pan Czajor uwaza, ze jezeli byla spoleczna dyskusja i sg sity spoteczne, ktore sa
przeciw i byla jedna uchwata, to drugiej si¢ nie powinno robié ,,cichaczem”. Powinnismy
zosta¢ powiadomieni. Wezoraj ustyszatem, ze wypowiedzZ na sesji moze trwac trzy minuty —
to za malo. Prosiliémy o wydtuzenie czasu — to jest wazne przed glosowaniem, aby radni
mogli $wiadomie podja¢ decyzje. Chcielibysmy, aby traktowano nas powaznie. Jezeli ta



sprawa byta w porzadku obrad sesji powinnismy by¢ zawiadomieni. ZostalisSmy zaskoczeni.
Komu na tym tak zalezy, ze ta sprawa wraca jak bumerang.

Radny Wojciech Bilewicz powiedzial, ze sprawa wrocita dlatego, iz przyszli
mieszkancy w sprawie zmiany planu, méwili, Zze nie moga sprzeda¢ dzialek byt projekt
zmiany umozliwiajacej sprzedanie dziatki. Bylo ogloszone, Zze bedzie zmiana planu
zagospodarowania przestrzennego i wowczas trzeba bylo wnies¢ uwagi w okreslonym
terminie. Nie bylo zadnego kontrprojektu. Nie mozna mowié, ze si¢ nie bylo
zawiadomionym, bo to sa oficjalne zawiadomienia.

Pan Czajor powiedzial, ze na spotkaniu w Cechu byl sprzeciw w odpowiednim czasie.
Pan Czajor przypomnial, Zze 4 lata temu byta zmiana zagospodarowania przestrzennego tego
terenu na prosbe Pani Polcikiewicz i pozostatych wlascicieli. Teraz zmienili zdanie i znow
zmiana. To wszystko na koszt podatnika. Tak nie mozna.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zapytal, ile kosztuje zmiana planu.

Naczelnik Trelinski odpowiedzial, ze umowa na opracowanie projektu uchwaly
opiewa na 5 000 zt.

Burmistrz Marek Wolski zaznaczyl, ze nie on zlecal t¢ zmiane; przypomniat roéwniez,
ze 2 — 3 miesigce temu rozmawial na ten temat z przedstawicielami przedsigbiorcow.

Pan Czajor poinformowal, ze do Biura Rady Miejskiej zostato zlozone pismo z prosba
o powiadamianie o sesjach jezeli sg tego typu punkty.

Wiceprzewodniczacy Rady Alfred Bialy uwaza, ze Cech Rzemiost Réznych przez
rade jest traktowany bardzo powaznie. Przeciez oprécz Cechu mamy wiele instytucji. Na tej
sali wielokrotnie byty dyskusje wlasnie z Cechem.

Burmistrz Marek Wolski uwaza, ze w zwiazku z pismem przedsigbiorcow jest
mozliwo$¢ zdjecia tego punktu z porzadku obrad, ale mozna réwniez wreszcie przeciaé
sprawe. Zdjecie punktu nic nie da, bo obowigzkiem Burmistrza jest ztozy¢ projekt uchwaty do
Przewodniczacej Rady Miejskiej.

Pan Czajor uwaza, ze zdjecie w tym roku co$§ by dalo ze wzgledu na umowy
wiascicieli dziatek.

Naczelnik Trelinski powiedziat, ze ustawa reguluje kroki w tej procedurze. Ostatnim
krokiem jest przedstawienie Radzie przez Burmistrza projektu uchwaty. Nie ma podanych
obligatoryjnych termindw.

Pan Janusz Boréwka uwaza, ze byloby zle i glupie przeciwstawianie si¢ woli
mieszkancdéw. Odnosi si¢ wrazenie, ze Urzad Miejski wystgpuje w tej sprawie w roli
posrednika. Padaja zarzuty — kazdy ma troch¢ racji. Pan Borowka jest przeciwny tej
inwestycji; uwaza, ze nie jest ona dobra dla miasta. Byl dobry plan zagospodarowania
przestrzennego, ktory nie zostal zrealizowany i robi si¢ drugi plan argumentujac, ze nie byli
zainteresowani realizacjg tamtego planu. Tamten plan nie zostal wprowadzony do realizacji,
nawet przez ogloszenie w prasie. Obecna zmiana planu jest po to, aby mozna bylo
wybudowac¢ obiekt handlowy o powierzchni do 2 000 m?. Pan naczelnik powie, ze nie jest to
biekt wielkoobszarowy, bo nie przekracza 2 000; jak bedzie 2001, to juz bedzie
wielkoobszarowy. Na miescie mowi sig, ze faktycznie te umowy sa zawarte 1 ze trzeba to
zrobié¢ w tym roku. Ludzie z Jedrzejowa ,,podchodzili” pod wiascicieli, ale nieskutecznie —
czyli nie bedg rozmawiaé — oni juz kupcéw maja. Bylo powiedziane, ze przedsigbiorcy nie
protestowali. Ta uchwata z 24 czerwca zostala przez Cech przegapiona; poszlo to
,cichaczem” 1 radni nie spostrzegli si¢. Kiedy zaczgla si¢ procedura uzgadniania
przedsiebiorcy przyszli silng grupa i protestowali. Byla réwniez pani architekt, ktéra na
pytanie dlaczego zrobita zty projekt odpowiedziata, ze zrobita dobry, zgodnie z zaleceniami.
Obecnie rowniez zrobila dobry w oparciu o wytyczne. Przedsigbiorcy wniesli swoje uwagi, a



w uzasadnieniu do projektu uchwaly pisze, ze uwag nie wniesiono. Uwagi przedsigbiorcow sa
zaprotokotowane. Pan Boréwka uwaza, ze nalezy chroni¢ swoich ludzi.

Naczelnik Trelinski powiedzial, ze uwaza si¢ za czlowieka skrupulatnego, stara sig
dobrze wykonywaé swoja prace. Jezeli ustawa definiuje sklep wielkoobszarowy jako sklep
o powierzchni powyzej 2 000 m?, nie komentuje tego. Naczelnik zacytowal urywek
wspomnianego przez Pana Borowke protokotu ze spotkania w dniu 30 maja:

, Nastepnie glos w dyskusji zabral Pan Janusz Boréwka przedstawiciel Cechu Rzemiesinikow
i Producentéw w Jedrzejowie w kwestii mozliwosci wnoszenia uwag ustnie do protokdtu. Pani
Kozakiewicz autorka projektu zmiany, wyjasnila kwestie koniecznosci wniesienia uwag
na pismie w wyznaczonym terminie oraz brak mozliwosci transferowania uwag z protokotu
z dyskusji publicznej do uwag, ktére mogq by¢ wnoszone w terminie do 13 czerwca’.

Naczelnik przypomniat, ze pytat Pana Boréwke, dlaczego do 13 czerwcea nie ztozyl formalnie
uwag..

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski poddal pod glosowanie wniosek o zdj¢cie
z porzadku obrad sesii tego punktu.
Komusja przyjeta wiosek nastepujacq iloscia glosow:

Za - 6
Przeciw - 0
Wstrzymato si¢ - 1

Pkt 12 porzqdki sesji:
Uchwalq w sprawie Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekéw na terenie
Miasta i Gminy Jedrzejow.

Kierownik ZWiK Zbigniew Lato wyjasnil, ze koniecznos$¢ podjgcia uchwaty wynika z
nowelizacji ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu sciekow.
W art. 19 w/w ustawy jest zapis, ze rada gminy uchwala regulamin dostarczania wody i
odprowadzania $ciekéw. Regulamin jest aktem prawa miejscowego. Kierownik wyjasnil, co
zgodnie z wymogami ustawowymi regulamin powinien zawiera¢. Projekt regulaminy spetnia
wszelkie wymogi. Termin przedlozenia regulaminu uptynat 17 listopada 2005 roku i zostat
zachowany. Termin uchwalenia regulaminu przez Rad¢ uptywa 17 lutego 2006 roku.
Uchwata jest przygotowana w nowej wersji — regulamin nie jest w formie zatgcznika.

Radny Alfred Bialy uwaza, ze uchwata powinna by¢ krétka i powinien do niej by¢
zatacznik, a tu caly regulamin jest w formie uchwaty.

Kierownik Lato odpowiedzial, ze jest tak dlatego, bo zapis w ustawie jednoznacznie
nadaje regulaminowi range prawna jako zrédlo powszechnie obowiazujacego prawa
Rzeczypospolitej na obszarze dzialania organu, tzn. naszej gminy. Sposob opracowania
regulaminu wynika z Rozporzadzenia z 20 czerwca 2000 roku w sprawie zasad techniki
prawodawczej. Na szkoleniu zwracano na to uwagg.

Komisja uwag nie zglosila.

Pkt 10 porzaqdki sesji:
Uchwala w sprawie przyjecia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych
w szkotach i placéwkach oswiatowych prowadzonych przez Gming Jedrzejow
oraz regulaminu zasad przyznawania, wyplacania i wysokosci nauczycielskiego dodatku



mieszkaniowego i dodatku wiejskiego oraz zasad przyznawania pozostalych Swiadczen
zwiqzanych ze stosunkiem pracy nauczyciela w roku 2006.
Przewodniczacy Komisji Jan Ziebinski poinformowal, ze rozmawial na ten temat
z Burmistrzem i z przedstawicielami zwiazkéw zawodowych i nie ma w tej sprawie zadnych
watpliwosci. Regulamin zostal uzgodniony i podpisany przez zwiazki.
Uwag nie zgloszono.

Pkt 11 porzqdki sesji:
Uchwata w sprawie nadania statutu jednostce organizacyjnej Gminy Jedrzejow
pod nazwq ,, Skiadowisko Odpadéw Komunalnych w Potoku Matym ™.

Uwag nie zgloszono.

Pkt 13 porzqdki sesji:
Uchwata w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia w I-szej kategorii
zaszeregowania oraz wartoSci jednego punktéw zltotych do sporzqdzenia tabeli
miesiecznych stawek wynagrodzenia pracownikéw zatrudnionych w Osrodku Pomocy
Spotecznej Miasta i Gminy w Jedrzejowie.

Uwag nie zgloszono.

Pkt 14 porzqdki sesji:
Uchwata w sprawie przeznaczenia do sprzedazy w drodze przetargu nieruchomosci
komunalnej.

Pkt 15 porzqdki sesji:
Uchwala w sprawie przeznaczenia do sprzedazy w drodze przetargu nieruchomosci
komunalnej.

Naczelnik Wydzialu Rolnictwa i Gospodarki Gruntami Wojciech Abramowicz
wyijasnit, ktérych nieruchomosci dotycza uchwaty. Cena nieruchomosci zostanie ustalona po
oszacowaniu przez rzeczoznawcg majatkowego.

Uwag nie zgloszono.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski oglosil 5 minut przerwy.

Pkt. 9 porzadku sesji:
Uchwata w sprawie nadania nowego Statutu Gminnemu Zespolowi Obstugi Szkdl
i Przedszkoli w Jedrzejowie.
Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zapytal, z jakiego powodu w statucie znalazly si¢
zadania, ktére dotychczas nie byty po stronie GZOSiP.

Kierownik Gminnego Zespotu Obstugi Szkét i Przedszkoli Jan Robak wyjasnil, ze
Burmistrz ma koncepcje zmiany funkcjonowania Urzedu Miejskiego i jednostek podlegtych.
W Urzedzie bedzie mniejsza ilos¢ wydziatow, nie bedzie Wydziatu Oswiaty, Kultury, Sportu
i Promocji. Zadania wlasne gminy z zakresu o$wiaty i wychowania przejmie GZOSiP bez
zwiekszenia sit i Srodkow. :

Uwag nie zgloszono.

Pkt 17 porzqdki sesji:
Oméwienie protokotu pokontrolnego Komisji Rewizyjnej dotyczqcego Skladowiska
Odpadéw Komunalnych w Potoku Matym.



Pkt 18 porzqdki sesji:

Przyjecie wnioskow pokontrolnych.

Komisja przedyskutowata wnioski pokontrolne Komisji Rewizyjne;.
Uwag nie zgloszono.

Ad. 2.

Analiza projektu budzetu na 2006 rok w zakresie merytorycznej kompetencji
Komisji.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zapytal, czy $rodki przewidziane w projekcie
budzetu zaspokoja wszelkie potrzeby o$wiatowo-wychowawcze.

Kierownik Jan Robak powiedziat, ze w projekcie budzetu zostaly uwzglednione
wszystkie wnioski zglaszane przez radnych, sottyséw, rady sofeckie, dyrektorow szkét. W
projekcie budzetu byta kwota 19 728 599 zk; w tym remonty i inwestycje 2 067 000 zt. Ma
by¢ 17 200 000 w tym remonty — 25 000 z}. Przy ,,spinaniu” budzetu zostalo o ponad 2 ml
mniej. Kwoty z roku 2005 i 2006 sa poréwnywalne, ale trzeba wzia¢ pod uwage, ze zwigkszyt
sic zakres dziatan finansowanych z tych $rodkéw. /Szczegétowa informacja na temat budzetu
o$wiaty na 2006 rok przygotowana przez Pana Jana Robaka w zalaczeniu do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zapytal o ile zwigksza si¢ koszty plac
nauczycieli w zwigzku z awansami zawodowymi.

Kierownik Robak odpowiedziat, ze 39 osob staraja si¢ o tytul nauczyciela
dyplomowanego — bedzie to kosztowaé 192 800 zt w 2006 roku. Nauczycieli mianowanych
bedzie o 13 wiecej, co daje réznicg 64 000 w skali roku.

Radny Adam Wojcik zapytal, czy w subwencji jest ujgty wzrost wynagrodzen
zwiazany z awansami zawodowymi nauczycieli.

Kierownik Robak wyjasnil, ze wskaznikiem nie jest nauczyciel tylko uczen; bon
o$wiatowy jest na 1 ucznia.

Przewodniczacy Komisji wyrazit obawy, ze moze zabrakna¢ srodkow przewidzianych
w budzecie.

Kierownik Robak powiedzial, ze w takiej sytuacji wystapi do Burmistrza o zamiang w
paragrafach.

Kierownik dodat, ze dwie szkoty otrzymaty kompletne pracownie komputerowe: Gimnazjum
nr 2 i Szkota Podstawowa w Podchojnach.

Przewodniczacy Komisji Jan Zigbinski zglosit wniosek, o dokonanie
termomodernizacji jednego budynku szkoty w miescie i jednego na wsi.

Kierownik Robak wyjasnil, ze warunkiem ubiegania si¢ o srodki z zewnatrz jest
posiadanie srodkéw wlasnych.

Komisja Os$wiaty przyiecta wniosek, o dokonanie termomodernizacji jednego
budynku szKofy w mieScie i jednego na wsi, nastepujaca iloscig giosow:

Za 5

Przeciw - 0
Wstrzymato sig¢ - 0
Ad. 3.

Komisja O$wiaty, Kultury, Zdrowia i Opieki Spolecznej opracowala i jednogtosnie
przyjela plan pracy na 2006 rok / w zalaczeniu do protokotu/.



Ad. 4.
Nie zgloszono wniosk6w do planu pracy Rady Miejskiej w Jedrzejowie na 2006 rok.

Ad. 5.
Spraw roznych nie zgloszono.

Posiedzenie Komisji zakonczyto sie o godz. 12°°.

Protokolowala

COCIISRCT
Teresa Borowska Przewodniczacy Komisji Oswiaty,
Kultury, Zdrowia i Opieki Spotecznej

Jan Zigbiriski



